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INTRODUCAO

Num ser humano o corpo funciona como o sistema de sustentagio da vida.

Quando o corpo sogobra, resta a imaterialidade, o espirito, a alma.

Num processo a matéria de facto é o corpo e o Direito é a alma.

Ambos sio essenciais a0 conjunto, em planos diferentes.

Mas, nem sempre é facil a distingdo entre matéria de facto e matéria de direito.

Razio tem Anselmo de Castro' quando afirma que “a linha divisoria entre o facto e o direito
ndo tem caracter fixo, dependendo em consideravel medida nio s6 da estrutura da norma, como
dos termos da causa; o que é facto ou juizo de facto num caso podera ser direito ou juizo de
direito noutro”.

A diferenciagio entre matéria de facto e matéria de direito assume particular dificuldade
quando se empregam termos que, para além do seu sentido juridico, tém uma generalizada
significacio na linguagem corrente’, isto é, quando esses termos expressam um significado médio
em consequéncia da experiéncia comum sobre os contetidos referidos com a sua utilizagio.

Questio de facto é, seguramente, tudo o que se reporta ao apuramento de ocorréncias da vida
real™ e de quaisquer mudangas ocorridas no mundo exterior, bem como 3 averiguagio do estado,
qualidade ou situagio real das pessoas ou das coisas”. Além dos factos reais e dos factos externos,
a doutrina também considera matéria de facto os factos internos’, isto é, aqueles que respeitam a
vida psiquica e sensorial do individuo, e os factos hipotéticos”, ou seja, os que se referem a
ocorréncia virtuais.

Sio claramente de classificar como matéria de direito as actuagbes respeitantes a escolha das
normas apliciveis ao caso concreto, d sua interpretacdo, i determinac¢io do seu valor, a sua
legalidade e constitucionalidade, 4 integracdo das lacunas da lei e 4 sua aplicagio aos factos, bem
como o apuramento dos efeitos derivados dessa aplicagio™.

Na dinidmica do processo civil nio ha estanquicidade absoluta entre facto e direito. Com
efeito, em muitos passos do processo civil assiste-se a uma interpenetragio dos dois, a um
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movimentado “pas de deux”, para usar a feliz expressio de Antunes Varela™.



A presente comunicagio tratard da matéria de facto desde a peticio até ao julgamento,
seguindo o modelo da ac¢io declarativa comum, na forma ordinaria, com uma ou outra incursio

no direito probatorio.
I. O DIREITO DE ACCAO

A todo o direito, excepto quando a lei determine o contrario, corresponde um processo
adequado ao seu reconhecimento em juizo - art. 22 do CPC (diploma a que pertencem todas as
normas sem mencio contraria). E o que se designa por direito de accio, que tem consagracio
constitucional no art. 20° da lei fundamental e cujo contetido é integrado pelo poder de aceder ao
tribunal para a protec¢io de direitos ou interesses legalmente tutelados.

O direito de ac¢io nio tem natureza absoluta™ Conquanto a boa fé nio seja um pressuposto
da constitui¢do do direito de acgio, é no entanto pressuposto do seu exercicio nio abusivo®™. A
propria esséncia normativa do Direito impde a necessidade de o proteger contra a
instrumentalizagdo, mais ou menos inteligente, das suas normas por parte dos destinatarios. Por
isso é que o uso anormal do processo é sancionado com uma decisio impeditiva dos objectivos
de simulagio ou fraude processual (665°).

A parte que, no exercicio do direito de accio, promove o impulso processual inicial, ficando
assim investida numa situacdo juridica activa, contrapde-se a parte demandada, submetida 3 ac¢io

e aos efeitos decorrentes do acto final.
II. OS FACTOS NOS ARTICULADOS

1.A Peticio Inicial

i

“Nao é o processo que faz os homens litigar, mas sim a vida™.

Na origem de qualquer processo existe sempre um conflito surgido na vida de duas ou mais
pessoas relativamente a defini¢io de uma situagdo juridica.

A instabilidade gerada pelas posi¢des antitéticas das pessoas envolvidas no conflito determina
que uma delas decida recorrer ao tribunal para obter a sua resolugio.

A liberdade da decisio sobre a instauragio do processo, emanando do principio do
dispositivo propriamente dito, cabe, em exclusivo, a parte (disponibilidade da tutela
jurisdicional). O tribunal ndo pode resolver o conflito de interesses que a ac¢do pressupde sem

que a resolucio lhe seja pedida por uma das partes (art. 3°).



Vejamos o que acontece.

O primeiro passo que um cidadio da, com vista a resolugio do conflito, é recorrer a um
advogado.

Nessa ocasido, o cidaddo relata os factos ao advogado e informa-o do efeito pratico a que
pretende chegar.

Mas, como quando alguém se dirige ao tribunal nio pode limitar-se a dizer o que quer, tendo
também de dizer por que motivo quer™, a pretensio da parte deve ser acompanhada da exposigio
dos respectivos fundamentos.

Por isso, o advogado tera de proceder a selec¢io e classificacio dos factos, segundo critérios
juridicos, e redigira, depois, a peti¢io inicial, concluindo pela dedugdo da pretensio.

Esta pode dirigir-se a diversos efeitos (art. 4°).

Se a acgdo & meramente declarativa, o autor pedird ao tribunal que verifique a existéncia
(declaragio positiva) ou a inexisténcia (declaracdo negativa) de determinado direito ou facto; se é
constitutiva, o autor designard a mudanca que pretende obter na ordem juridica e pedira que seja
decretada essa mudanca; se é condenatéria, especificara a prestacio (de coisa ou de facto) a que se
julga com direito e pedira que o réu seja condenado nessa prestagio*™.

A petigio estrutura-se em quatro partes: cabecalho, narragio, conclusio e elementos
complementares.

A narragio compreende, precisamente, os factos e as razdes de direito que servem de
fundamento & ac¢do, ou seja, a causa de pedir (467% n.° 1, al. d)).

Pode definir-se como o conjunto dos fundamentos de facto e de direito da pretensio alegada
pelo autor. Integra a norma ou as normas alegadas, os factos principais alegados como suporte
concreto dessas normas e os factos instrumentais alegados como substrato concreto desses factos
principais™.

Convém que fique definido, desde ja, o que se entende por factos principais e factos
instrumentais, reportando-se, uns e outros, unicamente 4 matéria que fundamenta a procedéncia
da accio.

A doutrina elabora tal distingdo através da norma alegada, como decorre, alias, do art. 511°

Para saber quais de entre os factos alegados sdo os principais, ha que averiguar a ou as normas
invocadas pelo autor como fundamento da sua pretensio.

Assim, se num dado caso se pretende aplicar a regra da responsabilidade contratual, é
evidente que a celebracio de determinado contrato é essencial; mas se se pretende aplicar & mesma
situagdo a regra da responsabilidade extracontratual, jA o contrato poderd nio ser facto

principal™.



Para j4, e porque voltaremos ao assunto, pode assentar-se na seguinte distingio:

- Factos principais sdo todos os que integram a causa de pedir, fundando o pedido;

- Factos instrumentais sio aqueles cuja func¢io é apenas probatdria; nio substanciam ou
preenchem as pretensdes juridico-materiais do autor, mas da sua prova pode inferir-se a prova dos
factos principais.

Na peticio inicial o autor deve, portanto, expor os factos principais e instrumentais
necessarios a4 procedéncia do pedido e, acessoriamente, mencionar as razdes de direito, isto &, a
interpretacdo e aplicagio das regras juridicas aos factos narrados. Este é o corolario do
acolhimento pelo nosso direito processual civil da teoria da substanciagio, que implica para o
autor a necessidade de articular os factos de onde deriva a sua pretensdo, formando- se o
objecto do processo e, por arrastamento, o caso julgado, apenas relativamente aos factos
integradores da causa de pedir invocada™.

Os fundamentos de facto e de direito devem estar para o pedido na mesma relagio l6gica em
que as premissas dum silogismo estdo para a conclusio™,

Quando falte ou seja ininteligivel a causa de pedir, a peti¢do é inepta (193% n.2 2, al. a)), ainda
que a apreciagio desse vicio de contetdo apenas tenha lugar, ao contrario do que sucedia antes da
reforma de 95/96% depois da apresentacio de todos os articulados, salvas as situacdes
contempladas no art. 234°, n.2 4, als. a) a e), por for¢a do n.° 1 do art. 234%A.

Para efeitos de peti¢do inicial, a causa de pedir terd de ser constituida, no minimo, pelos
elementos de facto e de direito que permitam ao réu contestar ou que, por outro lado, permitam

logo um juizo de mérito no caso de ocorrer revelia do réu (484%™,

O caso especifico das ac¢des de simples apreciagio negativa:

Neste tipo de accdes a causa de pedir é constituida pela alegacio da inexisténcia do direito ou
do facto concreto e ainda pelos factos indiciadores do estado de incerteza ou de inseguranca que
justificam a demanda judicial™.

A alegacido dos factos constitutivos da situagio negada pelo autor incumbe ao réu (343%, n.° 1,
do CC), que fica onerado com a demonstragio desses factos.

Este critério especial do onus probandi assenta na ideia de que é mais facil ao réu provar a
existéncia de um direito ou de um facto contestado pelo autor, visto que impor a este a prova da

inexisténcia do direito ou do facto em questdo seria for¢a-lo a uma prova impossivel ou muito

dificil™,

Algumas palavras ainda para a causa de pedir complexa e para as causas de pedir multiplas.
A causa de pedir complexa ocorre quando assenta num facto complexo. Nio sio diversos
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factos mas um s6 e este em si complexo™.



Dois casos, entre muitos, para ilustrar essa situacio:

Nas ac¢des de acidente de viagdo a causa de pedir complexa é constituida, nio apenas pelo
acidente, nem apenas pelos prejuizos, mas também pelo conjunto dos factos exigidos por lei para
que surja o direito de indemniza¢io e a correlativa obrigagio. Referimo-nos, claro esti, aos
indispensaveis nexos causais, seja a titulo de risco ou de culpa do responsavel™®,

Nas ac¢des de demarcacio, sio elementos da causa de pedir complexa a existéncia de
propriedade confinante e a incerteza ou discussio sobre as estremas dos prédios™.

Nas causas de pedir multiplas associam-se tantas causas de pedir quantas as previsdes
normativas invocadas, independentemente de os factos concretizadores desses fundamentos
serem, numa perspectiva natural, os mesmos.

Exemplos frequentes sio os das ac¢des de despejo em que sio avangados diversos

fundamentos facticos para a resolucio do contrato de arrendamento e os das ac¢des de divércio

em que o cdnjuge demandante invoca factos integradores da violagio de varios deveres conjugais.

A apresentacio em juizo da petigdo inicial marca o momento da propositura da ac¢io.

2.A Contestagio/Reconvengio

Proposta a ac¢do, o réu, depois de citado, pode contestar.

A contestacio obedece 2 mesma estrutura formal da peti¢do inicial.

Quando o réu contesta™, a contestagio pode servir duas finalidades: a de defesa e/ou a de
contra-ataque.

Na primeira, o réu responde a peti¢do inicial, tomando posi¢io sobre o que ai se alega e
manifestando oposi¢io ao pedido formulado pelo autor; na segunda, o réu deduz pedido(s)
contra o autor.

Em principio, a defesa, toda a defesa, deve ser deduzida na contesta¢do, por imposi¢io do art.
489, n.° 1, que consagra o principio da concentracio da defesa.

A contestacio-defesa pode revestir duas modalidades: defesa por impugnagio, directa ou
indirecta, e defesa por excepcio (487° n.2 2).

A impugnacio é directa quando o réu contradiz os factos alegados pelo autor (p. ex.: ndo é
verdade o alegado no art. 7° da peti¢do inicial, uma vez que no dia e hora ai referidos o réu nio
derrubou o muro de suporte de terras edificado no terreno do autor).

A impugnagio é indirecta ou motivada quando o réu afirma que as coisas se passaram de
modo parcialmente diverso e com outra significagdo juridica (p. ex.: o réu declara ter recebido
determinada quantia em dinheiro, reclamada pelo autor, mas a titulo de liberalidade e nio de

empréstimo).



Na defesa por excepgido cabem os factos que obstam & apreciagio do mérito da causa, e que
conduzem, ou podem conduzir, & absolvicio da instincia ou & remessa do processo para o
tribunal competente (defesa por excepcio dilatdria), e os factos impeditivos, extintivos ou
modificativos do efeito juridico visado pelo autor, que, procedendo, tém como consequéncia a
absolvi¢io total ou parcial do pedido (defesa por excepgio peremptdria).

Teremos que nos deter mais um pouco nesta modalidade de defesa por excep¢io peremptoria.

Com efeito, uma vez que a prova dos factos que a comportam tem de ser feita pelo réu, é
necessario ter em consideragio esse 6énus probatério aquando da seleccio dos factos relevantes
para a decisio da causa (342°, n.° 2).

Como tipicamente impeditivos devem qualificar-se os factos susceptiveis de obstar a que o
direito do autor se tenha validamente constituido [exs: o erro na declaragio (247° CC), o dolo
(253°% n.2 1 e 254° CC), a incapacidade acidental (257° CC), a nulidade do negdcio (240° e 280°
CQ)].

Factos extintivos sao os que tenham produzido a cessagdo do direito do autor, depois de ja
formado validamente [exs: o pagamento (762°% n.2 1, CC), a caducidade (298% n.2 2, CC), a
prescrigdo (2982 n.2 1, CC), a compensagio (847° CC)].

Por Gltimo, revestem a natureza de modificativos os factos que possam ter alterado o direito
validamente constituido [exs: a excep¢do de nio cumprimento do contrato (428° CC), a mudanca
do local de uma servidio, a condig¢do suspensiva (270° CC)].

O réu deve tomar posi¢do definida sobre os factos articulados na peti¢do (490°, n.? 1), ainda
que ndo tenha que impugnar separadamente cada um desses factos, como acontecia antes da
reforma de 95/96.

Ha quem entenda que a contestagio por mera negagio satisfaz o 6nus de impugnacio™ do
art. 4902, n.2 1. Ha também quem entenda o contrario™", Ha, por fim, uma posi¢io intermédia,
com a qual mais nos identificamos, que vem expressa no acérdio do STJ de 14.12.2004™% cujo
sumario transcrevemos:

1.Apés a reforma do Codigo de Processo Civil que entrou em vigor em 01.01.1997 a
impugnacio, pelo réu, dos factos articulados na peti¢io inicial ndo tem que fazer-se, como dantes,
facto por facto, individualizadamente, de modo rigido; pode ser genérica.

2.E tendo sido eliminado, por outro lado, o 6nus de impugnacio especificada, é de concluir
que a contestagdo por negac¢io deixou em principio de ser proibida.

3.Todavia, recaindo agora sobre o réu o 6nus de tomar "posi¢io definida" sobre os factos da
peticdo, s6 caso a caso é possivel ajuizar acerca da observincia da norma do art. 490% n® 1, do
CPC.

4Isto porque a "posi¢io definida", ntcleo irredutivel do énus de impugnacio legalmente

estabelecido, pode ter que assumir em concreto os contornos e a intensidade mais diversos,



estando dependente, quer da estruturacio da ac¢do em termos de facto, quer da propria estratégia
de defesa delineada pelo réu (defesa directa e - ou - defesa indirecta)

Independentemente do argumentario que se jogue em defesa de qualquer uma destas posi¢des,
0 que temos como certo é que o réu deve, no minimo, impugnar de forma clara, frontal e
concludente os factos essenciais.

Os factos instrumentais nio tém que ser directamente impugnados; basta que o réu impugne
o facto principal, visto que este Gltimo é que integra a causa de pedir, ficando assim
indirectamente impugnados os factos instrumentais que a ele permitem chegar™*. Todavia, se o
autor apenas tiver alegado factos instrumentais, seja porque a lei deles retira a prova do facto
principal, por presuncio legal, ou porque confia em que deles seja retirada pelo julgador a ilagio
que o firma (3492 CC), o réu deve impugna-los™.

Os factos que ndo tiverem sido impugnados consideram-se admitidos por acordo, salvo em
trés situagdes (4902 n.2 2): (i) estarem em oposi¢do com a defesa considerada no seu conjunto; (ii)
ndo ser admissivel confissdo sobre eles; (iii) s6 poderem ser provados por documento escrito.

A primeira ressalva ocorre quando o réu nio tenha tomado posi¢io definida sobre
determinado facto, mas haja impugnado outro incompativel com aquele ou dele dependente.

A segunda excepgio verifica-se quando o réu nio se tenha pronunciado sobre determinado
facto alegado pelo autor que nio admita confissio™™,

Por fim, a terceira excep¢do funciona nos casos em que o facto nio impugnado sé pode ser
provado por documento escrito™".

Se o réu declarar que nio sabe se determinado facto é real, a declaragio equivale a confissio

quando se trate de facto pessoal ou de que deva ter conhecimento e equivale a impugnacio no

caso contrario (4904 n.2 3).

Além da possibilidade de se defender, o réu tem também a oportunidade de, na contestacio,
dirigir pedidos reconvencionais contra o autor, colocando este no papel de réu. Nesse caso, tudo
se passa como se existissem no mesmo processo duas acgbes, com dois ou mais objectos
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processuais cruzados™, incumbindo ao réu, tal qual como ao autor na peti¢io inicial, a tarefa de

expor os factos e as razdes de direito em que funda a reconvencdo, nos termos da al. d) do n.° 1
do art. 4672 (5019).

Nio é este o momento de indagarmos todas as condi¢des materiais e processuais de
admissibilidade da reconvengio (274°), que sio bem mais restritivas dos que as vigentes no direito
estrangeiro™". Incidiremos apenas a analise na previsio da alinea a) do n.2 2 do art. 274°, que é a
Gnica que tem ligagdes com o tema desta comunicagio.

Diz-se nessa alinea que a reconvengio é admissivel quando o pedido do réu emerge do facto

juridico que serve de fundamento & acgdo ou a defesa.



O que isto significa é que a causa de pedir, para efeitos de admissibilidade de reconvencio,
deve ser definida através do facto principal comum a ambas as contra-pretensdes.

Para se saber se estara preenchido o requisito do art. 274% n.2 2, al. a), devem eleger-se, de
entre os factos alegados, aqueles que, através das normas juridicas invocadas, se apresentam como
principais. Estabelecidos estes, se um deles for principal para a ac¢io e para a reconvengio, havera
identidade de causa de pedir, sendo a reconven¢ao admissivel™.

Serd o caso, por exemplo, de uma ac¢io em que a causa de pedir alegada pelo autor é um
contrato de prestagdo de servigos, do qual decorrem obrigagdes para ambas as partes; no entender
do autor, o réu nido cumpriu as obrigacdes que sobre si impendiam; ja no entender do réu, as

obrigacdes decorrentes desse contrato foram defeituosamente cumpridas pelo autor, reclamando

deste uma indemnizag¢do pelos prejuizos causados.
3.A Réplica e a Tréplica

A contestagio pode o autor responder através da réplica, desde que o articulado se destine a
contraditar a matéria de qualquer excep¢io deduzida pelo réu ou a deduzir toda a defesa quanto a
matéria da reconvencdo (502°% n.° 1). Nas ac¢des de simples apreciacio negativa, a réplica serve
também para o autor se pronunciar sobre os factos constitutivos do direito alegado pelo réu
(502¢, n.? 2). Acessoriamente, a réplica pode também ser usada para o autor alterar ou ampliar o

pedido ou a causa de pedir (273° n% 1 e 2).

A tréplica pode surgir como quarto articulado, constituindo, em sentido formal, a resposta
do réu a réplica.
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Serve, em sentido material™", para o réu responder ds excepgdes que o autor tenha oposto ao
pedido reconvencional, para impugnar a modificacio do pedido ou da causa de pedir efectuada
pelo autor na réplica, ou para contestar a nova causa de pedir e¢/ou o novo pedido apresentado

pelo autor na réplica (5039).

Tanto a réplica como a tréplica sdo articulados eventuais, no sentido em que a sua deducio

apenas tem lugar nas situa¢des enunciadas.
4.0 Articulado Superveniente
A lei processual civil permite que a parte a quem aproveitem alegue, em articulado posterior

ou em novo articulado, os factos constitutivos, modificativos ou extintivos do direito que forem

supervenientes (5062 n.° 1).



A superveniéncia é factual ou objectiva quando os factos ocorrem posteriormente ao termo
do prazo para apresentacio dos articulados normais; serd subjectiva quando os factos se tenham
verificado antes desses momentos, mas a parte deles s6 tenha tomado conhecimento
posteriormente (506° n.2 2).

Os factos supervenientes alegados que interessem a decisio da causa sio incluidos na base
instrutoria; se esta ja estiver elaborada, ser-lhe-do aditados, aplicando-se o disposto no art. 511°
(506°% n.2 6™).

A admissibilidade de alegacio de factos supervenientes prendese nio s6 com razdes de
economia processual, mas também com a necessidade de aproximagio a uma justica efectiva,
tendo em vista o objectivo fixado no n.? 1 do art. 663° ou seja, o de que a decisio corresponda a
situagdo existente no momento do encerramento da discussio.

Os factos supervenientes modificativos e extintivos do direito invocado pelo autor ou pelo
réu reconvinte sio sempre atendidos na sentenca. Ja os factos constitutivos desse direito s6 sio
atendidos na medida em que se nio traduzam numa alteracio da causa de pedir nio permitida
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nos arts. 2722 e 273°, conforme decorre do proémio do n.? 1 do art. 66

IILALTERACAO/AMPLIACAO DA CAUSA DE PEDIR

O principio da estabilidade da instincia, firmado no art. 268°% tem como finalidade evitar
que possa ser livremente modificado o elemento subjectivo ou o objecto do processo, pois com
isso prejudicar-se-ia o regular andamento da causa e a administragio da justica.

Segundo aquela norma, com a citagio do réu estabiliza-se a instincia quanto s pessoas e
quanto o objecto do processo (causa de pedir e pedido), apenas se admitindo as modifica¢cdes
previstas na lei.

Com efeito, mesmo depois de o réu ter sido citado, é permitida a alteragio ou ampliagio do
objecto do processo, embora sejam impostas algumas condicionantes temporais.

Analisaremos a questdo apenas na vertente da causa de pedir.

A alteracio da causa de pedir tem-se por verificada quando forem alegados factos que nio
coincidam minimamente com os factos constitutivos da pretensio material originariamente
invocada.

XXXIX

Se houver acordo das partes, a causa de pedir pode ser alterada™™ ou ampliada® em qualquer
altura, até ao julgamento em 22 instincia (272°). Compreende-se que nio seja possivel alterar ou
ampliar a causa de pedir no decurso do recurso de revista para o STJ, uma vez que em tal recurso
apenas se aprecia matéria de direito (7212 do CPC e 26° da LOFT]). O STJ nio controla a matéria

de facto nem revoga por erro no seu apuramento (722°% n.2 2 e 729°, n.2 2). Pode, no entanto,

exercer o controlo da observincia do direito probatério material o que conduzira, eventualmente,
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a alteracio da matéria de facto seleccionada nas instincias inferiores sempre que se verifique a
ofensa de uma disposi¢do expressa de lei que exija certa espécie de prova para a existéncia do facto
ou que fixe a forca de determinado meio de prova (722°, n.2 2, 2* parte).

Também ndo serd possivel a alteragio/ampliagio até a 2® instincia, se a alteracio ou
ampliagdo perturbar inconvenientemente a instrugio, discussio e julgamento do pleito. Esse juizo
envolve uma apreciacio técnica, mas niao liberdade de escolha da solugio a adoptar, que é
vinculada pela conclusio a que o juiz chegue nessa aprecia¢do, nio se inscrevendo, pois, em
qualquer poder discricionario do juiz*.

Diga-se ainda que no tribunal de 22 instdncia a alteragio ou ampliagio ndo pode ser admitida
quando implique instru¢do que nio seja através de prova documental, o que significa que a bem
pouco se reduzira essa possibilidade™.

Nio havendo acordo das partes, a causa de pedir pode ser alterada ou ampliada apenas até a
réplica, a ndo ser que a alteragio ou ampliagio seja consequéncia de confissio feita pelo réu e
aceita pelo autor (273, n.2 1).

Bem vistas as coisas, este ultimo segmento da norma reconduz-nos a uma situagio de acordo
das partes sobre a alteracio/ampliacdo da causa de pedir. De facto, se o réu faz confissio e com
base nela o autor altera o pedido, é evidente que no fundo essa alteracio/ampliagio nao passa de

uma alteragio/ampliagio com anuéncia da outra parte.

IV.OS FACTOS NO PRE-SANEADOR E NA AUDIENCIA PRELIMINAR

Findos os articulados, o juiz profere, sendo caso disso, aquilo que é designado por despacho
pré-saneador (5089). Em regra, é este o primeiro momento em que o0 juiz contacta com os factos
dos articulados.

Uma das fung¢des desse despacho - que é a aqui nos interessa - é a de prover a correc¢io ou
aperfeicoamento de aspectos respeitantes ao objecto do litigio, através da clarificacio ou
completacio do material factico (5082 n.° 1, al. b)).

Segundo o preceito do n.? 3 do art. 508°, o juiz, quando assim julgue conveniente, convida as
partes a suprir as insuficiéncias ou imprecisdes na exposi¢io ou concretizagdo da matéria de facto
alegada, fixando prazo para a apresentagio de novo articulado em que se complete ou corrija o
inicialmente produzido.

Assim, por exemplo, numa ac¢io em que vem pedida a eliminagio de defeitos da obra
construida pelo réu, se o autor alega simplesmente que a dita construgdo apresenta defeitos, deve
0 juiz convida-lo a concretizar esses defeitos.

O referido preceito reporta-se, fundamentalmente, aos factos principais da causa, isto &,
liii

dqueles que integram a causa de pedir ou aqueles em que se baseiam as excep¢des™. O novo
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articulado nio pode implicar a alteragio substancial dos factos inicialmente alegados e
deficientemente expostos ou concretizados (508°, n.® 5). Na verdade, nio pode servir para
modificar o objecto definido pelo autor na peti¢io nem para alargar a defesa vertida na
contestacdo. A parte convidada pelo juiz apenas pode tornar mais clara a exposi¢io factual
ambigua, inexacta ou genérica feita no articulado inicialmente produzido.

Se a parte ndo corresponder, ndo lhe pode ser dirigido novo convite.

Como tem sido entendido maioritariamente pela doutrina e jurisprudéncia, o poder
conferido ao juiz no artigo 508° é um poder ndo vinculado, discricionario, a exercer segundo o

xliv

prudente arbitrio do julgador™.

Na audiéncia preliminar, as partes tém ainda a possibilidade de suprir, espontaneamente ou a
solicitagio do juiz (neste caso, se ndo tiver havido prévio convite ao aperfeicoamento), as
insuficiéncias ou imprecisdes da matéria de facto que subsistam ou se tornem patentes na

sequéncia do debate (508%A, n.° 1, al. ¢)).

V.A SELECCAO DA MATERIA DE FACTO

Findos os articulados, o juiz procede a selec¢io da matéria de facto.

Pode fazélo em dois momentos: ou na audiéncia preliminar, quando o a convoque - art.
508%A, n2 1, al. e); ou, sendo ela dispensada, no despacho saneador - art. 508%-B, n.2 2™,

A seleccio da matéria de facto na audiéncia preliminar é feita apds debate, sendo as
reclamagdes deduzidas pelas partes discordantes logo ai decididas.

Se a seleccio dos factos ocorrer no despacho saneador, sem a presenca das partes, estas podem
reclamar no prazo geral de 10 dias - art. 1532, n.2 1.

Como se faz a seleccio?

Em primeiro lugar, o juiz procede a divisio da matéria de facto em relevante e irrelevante
para a decisio da causa, utilizando como critério as varias solugdes plausiveis da questio de
direito que deva considerar-se controvertida (511°).

Seleccionam-se, portanto, os factos principais, isto é, aqueles que aparecem delimitados pela
norma como essenciais a procedéncia ou improcedéncia da ac¢io. Se, nesse momento, o juiz se
aperceber da eventual aplicacio de uma norma nio invocada pelo autor e verificar que faltam
determinados factos para a aplicacio dessa norma, devera convidar o autor (ou réu reconvinte) a
aperfeigoar a alegacio.

Na categoria dos factos principais incluem-se também os factos impeditivos, modificativos

ou extintivos alegados pela contraparte (art. 342° CC).
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Depois, devem distribuir-se os factos relevantes em duas categorias: os que ja se mostram
indiscutivelmente estabelecidos e os que ainda sdo objecto de controvérsia entre as partes. Os
primeiros designam-se por Factos Assentes e costumam ser alinhados, segundo a melhor pratica,
em alineas; os segundos sio reunidos numa plataforma numérica, chamada Base Instrutéria. A
fase da instrucdo do processo incidird precisamente sobre estes Gltimos - art. 5132

xlvi

Abrantes Geraldes defende, ao contrario de outros autores™, que a base instrutoria pode
integrar factos instrumentais que, numa primeira analise, sirvam para apoiar o estabelecimento de
presuncdes judiciais.

Nio vemos qualquer Obice a inser¢io desses factos na base instrutéria, até porque, como

melhor veremos adiante, o juiz sempre terd de atender a esses factos quando se mostrem

necessarios a uma decisio justa.

1. Factos Assentes

Quais os factos que devem considerar-se assentes?

Desde logo, os factos admitidos por acordo, ou seja, aqueles em relagdo aos quais as partes
ndo tenham divergido, tacita ou expressamente. Ha, no entanto, que contar com as trés ressalvas
previstas no art. 490°% n.? 2, acima referidas.

Devem igualmente considerar-se assentes os factos confessados.

Como decorre do art. 352° do CC, a confissdo corresponde ao reconhecimento pela parte da
realidade de um facto que lhe é desfavoravel e que favorece a parte contraria (3522 CC).

A confissdo s é valida se for feita por pessoa capaz e legitima (3532 CC) e ndo recair sobre
facto cujo reconhecimento ou investigagio a lei proiba (354° al. a), CC), nem sobre factos
relativos a direitos indisponiveis, impossiveis ou notoriamente inexistentes (354°, als. b) e ¢), CC).

Pode ser feita em juizo (confissio judicial), seja nos articulados (espontinea), seja em
depoimento de parte ou em prestagdes de informacbes ou esclarecimentos ao tribunal,
devidamente registados em acta (provocada) (355%a 3572 do CC).

Pode também ser feita extrajudicialmente, através de documento auténtico ou particular. A
confissdo extrajudicial verbal estd sujeita as restricdes que a lei impde 4 admissibilidade da prova
testemunhal (358° CC).

A forca probatéria plena da confissio s6 é reconhecida na confissdo judicial e na confissio
extrajudicial realizada nos termos do n.2 2 do art. 358° do CC.

Convém, no entanto, fazer uma chamada de aten¢do para o que dispde o art. 567° do CPC

no que concerne a confissdo judicial espontinea. Diz-se ai que as confissdes expressas de factos,
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feitas nos articulados, podem ser retiradas enquanto a parte contraria as nio tiver aceitado

especificadamente.

Sio também integrados nos factos assentes aqueles que se mostrem provados por
documentos, sejam eles auténticos ou particulares, nos termos a estes aplicaveis (371°, 376° e
3779).

Muitas vezes, na seleccio dos factos assentes, remete-se para o teor dos documentos, sem que
nada se explicite quanto ao seu conteido. Este modo de proceder constitui, a nosso ver, uma
técnica incorrecta, dado que os documentos nio sio mais que um meio de prova direccionado a
demonstracio da realidade dos factos™™".

Obviamente nido vemos que seja necessaria a transcri¢io completa do documento; basta que

se inscreva na respectiva alinea dos factos assentes uma sintese do que nele consta de essencial.

2.Base Instrutéria

A Base Instrutéria™ ¢ um momento muito sensivel na vida do processo.

Por isso, a sua elaboracio deve ser feita com cuidado e rigor, de modo a que se permita
observar, pela sua leitura, o conjunto dos factos que sio decisivos para o julgamento da causa.

Em principio, e como decorréncia do principio dispositivo, o juiz s6 pode socorrer-se dos
factos alegados pelas partes, tal como determina a 22 parte do art. 664°

Todavia, a par desses, devem ser considerados, na decisio final, outros factos, subtraidos ao
6nus de alegacio (art. 264°, para onde remete o art. 664°), a saber:

a) Os factos notorios;

b) Os factos de que o tribunal tem conhecimento por virtude do exercicio

das suas funcoes;

c) Os factos reveladores de uso reprovavel do processo;
d) Os factos instrumentais que resultem da instrugio e discussio da causa;
e) Os factos essenciais complementares ou concretizadores de outros que as

partes tenham oportunamente alegado e resultem da instru¢do e discussdo da causa,
desde que a parte interessada manifeste vontade de deles se aproveitar e a parte

contraria tenha sido facultado o exercicio do contraditério.

Factos notorios (514% n.°1) sao os de conhecimento geral no pais, os conhecidos pelo cidadio

xlix

comum, pelas pessoas regularmente informadas, com acesso aos meios normais de informagio™.
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Nio basta, assim, qualquer conhecimento; “é indispensavel um conhecimento de tal modo
extenso, isto &, elevado a tal grau da difusio que o facto apareca, por assim dizer, revestido do
caracter de certeza”.

Por outro lado, é necessario que se trate de factos concretos, elementos estruturantes da causa
de pedir da acgdo, da reconvengio ou das excepgdes, o que implica nio poderem ser considerados
como tal as meras ilagdes ou conclusdes facticojuridicas ou meramente juridicas (ex.: a
indivisibilidade de um prédio urbano)".

Mesmo que tenham sido quesitados factos notorios e obtido respostas negativas na 1°
instincia, devem os mesmos ser tomados em conta pela instincia de recurso™.

Eis alguns exemplos jurisprudenciais sobre a matéria.

O STJ ndo considerou factos notoérios:

- Que, entre Novembro de 1995 e Setembro de 2001, o pais mantinha um crescimento
econdémico acelerado, com grande explosido no sector da construgdo civil e que, no final do ano
de 2002 e no ano de 2003, se assistisse a uma arrefecimento da economia, com grande
abrandamento desse sector de actividade';

- Que o atraso na entrega de mercadoria comprada acarrete necessariamente prejuizo ao
comerciante comprador™;

- Que tenha ocorrido caos econémico na Republica da Russia por virtude da desagregacio da
Unido das Reptblicas Socialistas Soviéticas".

Ao contrario, considerou factos notérios:

- Que, para efeitos de aferir a gravidade de lesio do direito a honra e a0 bom nome de
determinada pessoa, um dos principais jornais semanarios tem uma tiragem de milhares de
exemplares e é comprado e lido por milhares de pessoas'.

Ivii

- Que a poupanca de um casal nio é forcosamente canalizada s6 em proveito dos filhos™.
< - - Ivii

- Que a amputag¢io de uma perna provoca sofrimento fisico e moral™;

- Que, demonstrados os factos-base (morte e a relagio com a vitima), a supressio do direito a

vida constitui um dano™

Além dos factos notérios, o tribunal ndo deixard de considerar os factos de que tenha
conhecimento por virtude do exercicio das suas fung¢des, devendo, nesse caso, juntar ao processo
documento que os comprove (514°, n.° 2).

Se, por exemplo, corre ou correu no tribunal uma outra ac¢io envolvendo as mesmas partes,
com idénticas causa de pedir e pedido, o juiz deve juntar & nova acgio certidio das pegas
relevantes daqueloutra, para, oficiosamente, conhecer das excep¢des dilatérias da litispendéncia
ou do caso julgado, evitando, desse modo, que o tribunal seja colocado na alternativa de

contradizer ou de reproduzir uma decisio anterior (494%, al. 1), 495°, 497°, n.° 1, e 498°).
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Os factos reveladores do uso anormal ou reprovavel do processo, a que ja acima fizemos
referéncia, sdo os que denunciem situagbes de simulacio ou de fraude processual, assentes em

versdes facticas ndo correspondentes a realidade (665°).

Também j4 deixdmos alinhavado supra o conceito de factos instrumentais. Como se disse,
deles ndo depende a procedéncia ou improcedéncia da ac¢do, mas do seu conhecimento, pelo
mecanismo das presungdes, quer legais quer judiciais, infere-se a certeza ou a prova dos factos
essenciais. A sua fungio ¢, portanto, a de permitir atingir a prova dos factos principais™.

Um dos aspectos distintivos é que estes - os factos principais ou essenciais - apenas podem
ser alegados pelas partes, a0 passo que os factos instrumentais, se nio tiverem sido alegados pelas
partes, podem ser liviemente tomados em consideracio pelo juiz™.

Num acidente de viagio em que se alega que o condutor de um pesado de mercadorias,
colidiu com um veiculo ligeiro de passageiros, com o qual se cruzava, na hemifaixa
correspondente ao sentido do ligeiro, numa estrada com 4 metros de largura, o juiz pode
oficiosamente considerar como instrumental o facto de o veiculo pesado ter a largura de 1,80 mt.,
se 0 mesmo tiver resultado da instrucio e discussio da causa.

Questio que se discute é a de saber se determinado facto que o tribunal entendeu ser
instrumental (e, logo, sendo de conhecimento livre, foi por ele carreado para o processo), pode,
no momento da decisio final, ser utilizado como principal.

A primeira vista poderia pensar-se que, a permitir-se essa situacio, estariam a ser tomados em
consideragdo factos principais nio alegados pelas partes, em frontal violagio ao disposto na 1%
parte do n.? 2 do art. 264°.

Mas, por outro lado, o art. 664° é claro ao dizer que o juiz nio esta sujeito ao direito alegado;
sO esta sujeito aos factos articulados. Logo, pode entender que determinado facto construido
como instrumental é afinal principal. Esta possibilidade inserese nos poderes judiciais de
qualificagio que nio tém qualquer tipo de limitagio™".

Auténtica inovagdo da reforma de 95/96 foi a introdu¢io da norma do art. 2642 n.2 3, que
permite a consideracio na sentenca de factos essenciais 4 procedéncia das pretensdes formuladas
ou das excepg¢bes deduzidas que sejam complemento ou concretizagio de outros que as partes
hajam oportunamente alegado e resultem da instrugio e discussio da causa, desde que a parte
interessada manifeste vontade de deles se aproveitar e a parte contraria tenha sido facultado o

exercicio do contraditério.
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Os factos sio considerados complementares ou concretizadores quando se tém por
imprescindiveis ou, pelo menos, relevantes & procedéncia ou improcedéncia das pretensdes, mas
nio a viabilidade da ac¢io ou da excepcio™™.

Eles completam uma causa de pedir (ou de uma excep¢io) complexa, ou seja, uma causa de
pedir (ou uma excep¢io) aglutinadora de varios elementos, uns constitutivos do seu nucleo
primordial, outros constitutivos do seu nticleo complementar™".

Nio é este o tempo de ajuizar da bondade da opgio legislativa. Cumpre - isso sim - alertar
para os perigos de sobrevaloriza¢io do poder conferido no preceito, em ordem a evitar situagdes
de excesso de pronuncia.

Peguemos num exemplo relatado por Montalvio Machado™":

Numa determinada ac¢io de despejo, com fundamento exclusivo na falta de pagamento de
rendas, o juiz nio pode vir a atentar em certas obras ilicitamente realizadas no arrendado (que
foram expostas e descritas por uma ou duas testemunhas, mas que nio tinham sido minimamente
alegadas pelo senhorio) e, com base nelas, decretar o despejo.

A complementaridade e concretizagio afere-se em relagio aos factos que tenham sido

Ixvi

efectivamente alegados pela parte. Se esta ndo os alega, entio™ nido existe complementaridade ou
concretizagio mas simplesmente factos novos que nio cabem na estrutura do preceito do art.

264° n.° 3.

Retomemos o assunto da elaboracio da base instrutéria.

Os quesitos ou proposi¢des interrogativas que integram a base instrutéria devem ser claros e
concisos.

Sugerem-se as seguintes regras na sua organizagio formal:

- Cada quesito ou artigo deve conter um unico facto, sem prejuizo de se agruparem num s6
quesito dois ou trés pontos de facto quando tais factos estiverem de tal forma conexos ou
interligados que se mostre conveniente aprecia-los e julgi-los em conjunto;

- A sua formulagio deve permitir uma resposta positiva (“Provado”), ou negativa, (“Nio
Provado”), sem embargo do que adiante se dir3;

- A redac¢do dos quesitos deve respeitar as regras da distribuicio do énus da prova dos factos
em questio™";

- A ordenacgio dos quesitos ou artigos deve respeitar a sequéncia cronoldgica e logica dos

factos.

Devem ser erradicadas da condensacdo as alegacdes com contetido técnico-juridico, de cariz

normativo ou conclusivo™", a nio ser que as expressdes usadas na respectiva alegagio tenham
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também uma significagio corrente. Tal nio serd, porém, possivel, quando o objecto da ac¢io
esteja dependente, total ou parcialmente, da determinagio do significado exacto dessas
Ixix

expressoes .

Vejamos alguns exemplos de quesitos com formulacdes improprias:
A Autora tem um crédito sobre a Ré no valor de [J 5.000,00?

A firma e sigla utilizadas pela Ré sio susceptiveis de dar lugar a confusio e induzir
em erro os clientes da autora?

O andar em causa cumpre a qualidade térmica exigida no Regulamento das
Caracteristicas de Comportamento Térmico dos Edificios?

A data da ocorréncia o condutor X ndo guardava em relagdo ao veiculo da frente a

distdncia necessaria para evitar o embate?

Desde a aquisi¢io da fracgdo que a mesma tem vindo a revelar diversos defeitos que a

tornam 1nabitavel?

A fracgio em causa insere-se num local privilegiado capaz de proporcionar ao autor
um descanso sem perturbacdes de qualquer espécie, atentas as especificidades da sua
profissao?

A condutora do veiculo (...) entrou na EN (...) sem dar a devida passagem ao veiculo
do Autor?

Os Réus encontram-se desapossados de [ 27.500,00 o que lhes vem causando
dificuldades no dia a dia das respectivas vidas?

Até a presente data a Autora encontra-se desembolsada do saldo do capital em divida
pela Ré e respectivos juros vencidos?

\

Pelos danos patrimoniais inerentes d incapacidade temporaria absoluta é devida ao
Autor uma indemnizagio no valor de [J 130.000,00?

Questio que tem agitado a doutrina e a jurisprudéncia é a de saber se devem ser integrados
na base instrutoria os factos que s6 possam ser provados documentalmente.

Na nossa opinido, a técnica que melhor se compatibiliza com os comandos dos artigos 655°,
n22, e 646°% n.2 4 € a de ndo os incluir no rol dos factos a provar.

Para acautelar eventuais esquecimentos, sugere-se que no final do despacho de condensacio se
faga consignar que os factos X e Y s6 podem ser provados documentalmente e que a parte a quem

cabe a respectiva prova deve proceder & sua jungio.
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No caso de algum quesito inserir matéria juridicamente qualificivel como questio de
direito™, nio pode o tribunal da primeira instincia decidi- -la, e, se a decidir, respondendo-

lhe, deve a resposta ser considerada ndo escrita, ou seja, inexistente (646° n.2 4,).

Como ja se disse, a seleccio da matéria de facto pode ser objecto de reclamagdes das partes.
Os fundamentos dessas reclamacdes podem ser:

- Omissio de factos alegados com interesse para a decisdo da causa (deficiéncia);

- Inclusdo de factos indevidamente considerados como controvertidos (excesso);

- Redac¢ido ambigua de determinados quesitos, provocando davidas sobre o sentido e alcance

das proposicdes linguistico-gramaticais utilizadas (obscuridade).

V. A Discussio da Matéria de Facto

E sabido que o principio dispositivo decorre de uma visio liberal do direito civil, em que os
poderes publicos s6 podem intervir em matérias ou negdcios privados nos limites do querido
pelas partes.

No polo oposto, o principio inquisitério, sendo tipico do processo penal, permite ao tribunal
investigar livremente o caso que as partes apresentam, nio estando a sua decisio dependente da
matéria alegada.

O nosso processo civil continua a ser dominado pelo principio dispositivo, quer no que
concerne ao impulso inicial do processo, quer no que se refere aos negdcios juridicos processuais.
Nota-se, contudo, que a reforma de 95/96 deu alguns passos no sentido de uma maior influéncia
do principio inquisitério na vida do processo. Como se 1& no Preimbulo do DL 329-A/95,
procedeu-se “a uma ponderacio dos principios do dispositivo e da oficiosidade, em termos que se
consideram razoaveis e adequados”. Nio deixou, no entanto, de se considerar o principio
dispositivo como um dos principios basilares do processo civil, nio se consagrando o principio
inquisitério de forma pura (traduzido na livre investigagao judicial dos factos).

Assumiu-se o objectivo de reduzir substancialmente os espartilhos formais, de natureza
processual, & apreciagio do objecto do litigio civel, na busca de uma justica que se aproxime o
mais possivel da verdade material.

Atribui-se agora ao tribunal um papel muito mais activo na justa composi¢io do litigio,
outorgando-se ao juiz poderes instrutbrios que antes ndo possuia.

Referimo-nos, concretamente, 4 possibilidade, ja acima referida, de o juiz investigar, mesmo
oficiosamente, os factos meramente instrumentais e de os utilizar quando resultem da instrugio e
julgamento da causa (264° n.° 2), e, também, de o juiz poder considerar, na decisio, os factos
complementares de factos essenciais alegados pelas partes ou factos que se traduzam na

concretizagdo de outros que a parte haja oportunamente alegado, desde que a parte interessada
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manifeste vontade de deles se aproveitar e & parte contraria tenha sido facultado o exercicio do
contraditério (264° n.° 3).

Ixxi

Luis Correia de Mendonca™ vé nestes poderes instrutérios e noutros poderes de impulso e
de gestio processual, manifestacdes de autoritarismo, consolidadas em sucessivas reformas. E
conclui que pouco falta para termos em Portugal um modelo de processo civil publicizado e
inquisitério, como era, por exemplo, o CPC russo de 1923.

Acompanhamos alguns dos argumentos, maxime o que é expendido a proposito da tendéncia

para a exacerbagio do principio da cooperagio. Cremos, porém, que as criticas s3o excessivas e

s : . . . « - e,
que ndo se corre o risco de se criar aquilo a que Pessoa Vaz classifica de “sistema inquisitorio
extremo”™™",

A outorga dos referidos poderes instrut6rios serve, essencialmente, para que o juiz tenha um
papel mais activo na busca da verdade, mas apenas quanto aos factos de que lhe é licito conhecer
(265° n.2 3). Esses poderes s6 podem, pois, ser exercidos quanto aos factos instrumentais e quanto
aos factos principais que as partes alegaram ou dos quais manifestaram intenc¢do de se aproveitar,
com observancia do necessario contraditério.

Citando Taruffo™" “uma coisa é o juiz potencialmente activo ao completar a iniciativa
probatoria das partes, mas inserido num contexto processual no qual sio asseguradas as garantias
das partes no dmbito de um sistema politico democratico, enquanto que coisa completamente
diferente é o juiz inquisidor inserido num sistema politico e processual com uma marca
autoritaria”.

A verdade é que os tribunais tém feito muito pouco uso destes poderes instrutorios, como o
demonstra a reduzidissima produgdo jurisprudencial sobre a matéria. E isto ndo obstante terem
decorrido mais de 10 anos sobre a reforma.

Nota-se que os tribunais estio ainda pouco a vontade com estas inovagdes, ndo tio novas

assim. O motivo talvez possa ser encontrado na cristalizacio de modos de actuar e no apego ao

conceito tradicional da causa de pedir para efeitos de dispositivo.

Vem tudo isto a propésito do papel do juiz no momento da discussio da matéria de facto,

que, como se sabe, tem lugar na audiéncia final (6529).
Ixxiv

A audiéncia é o lugar do simbolo e é 0 momento da Justiga™".

A

E ai que se prestam os depoimentos de parte, se exibem reproducdes cinematograficas ou
registos fonograficos, se tomam esclarecimentos verbais aos peritos cuja comparéncia tenha sido
ordenada, e se inquirem as testemunhas.

No decurso da audiéncia o juiz nio deve remeter-se ao papel de mero espectador ou

Ixxv

esfinge™. A sua intervencido é fulcral no apuramento, dentro do possivel, dos factos relevantes
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para a causa, inquirindo, onde haja omisses, esclarecendo, quando persistam imprecisdes,

colaborando com as partes na recolha de tudo quanto permita chegar a um resultado final justo.

Tendo sido oportunamente requerido ou, ndo o sendo, se o juiz oficiosamente o determinar,

o Slxxvi

ou ainda no caso previsto no art. 651°, n , a producio da prova na audiéncia é gravada,

através dos meios previstos no art. 522°-C.

Sobretudo nas ac¢des em que se discutam factos relacionados com o estado ou a configuragio

Ixxvii

fisica de determinados locais ou bens iméveis™™, é de toda a utilidade a realizacio oficiosa de
uma inspec¢ao judicial (612°), mormente nos casos em que ndo tenha havido pericia prévia.
Através da percepcio directa de factos pelo tribunal consegue-se obter um melhor visionamento
da realidade e evitam-se delongas na discussio de aspectos a ela ligados, eventualmente inseridos
na base instrutéria.

Os actos de produgio de prova realizados na audiéncia, correspondendo a um
prolongamento da fase da instru¢do, destinam-se & demonstracio dos factos inseridos na base
instrutoria.

Durante a audiéncia o juiz pode entender que devem ser objecto de prova, por interessarem a
decisio da causa, determinados factos principais, alegados pelas partes mas nio incluidos na base
instrutdria, ou factos indiciarios de factos principais alegados. Pode ainda ser necessario fazer
incidir a prova sobre um facto complementar ou concretizador de factos principais alegados pelas
partes, desde que observadas as condicdes legais. Em todas essas hipoOteses terd de haver ampliacio
da base instrut6ria, nos termos previstos no art. 650° n.° 1, al. d).

Operada a ampliagdo, igualmente sujeita ao regime de reclamagdo dos n% 2 e 3 do art. 5112, é

facultada as partes a indica¢do da correspondente prova (650° n.° 3).

Ixxviii Ixxix

Tanto Paula Costa e Silva™%, como Remédio Marques™, como ainda Abrantes Geraldes™,
convergem na ideia de que é possivel a ampliacio da base instrutéria mesmo apds o encerramento
da audiéncia de discussdo. Segundo esses autores, se o juiz, quando se prepara para lavrar a
sentenca final, se aperceber que a base instrutoria tem falta de factos decisivos para a melhor
resolugdo do caso concreto, pode reabrir a instrugio, ampliando a base instrutéria, de modo a
que esta abranja os factos necessarios ao enquadramento juridico da causa. Sem norma legal que a
sustente, essa possibilidade fundar-se-ia em razdes de economia processual, permitindo corrigir
antecipadamente uma provavel nulidade processual, detectada em recurso, resultante dessa
omissio (712° n.2 4).

Temos muitas dividas em aceitar esta solucio, por duas razdes fundamentais: por um lado,

porque a reabertura da instru¢do na fase da sentenca colide com o limite temporal imposto pelo

art. 653° para o julgamento da matéria de facto; por outro lado, porque a antecipagio do juizo
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sobre a eventual anulagio em 2 instdncia pode redundar em mera suposicio de um vicio

inexistente, protelando a decisio.

Produzida a prova sobre a factualidade controvertida, inicia-se o debate entre os advogados
das partes sobre a matéria de facto, apds o que se dara por encerrada a discussio.

Todavia, se o tribunal nio se julgar suficientemente esclarecido, pode reabrir a discussio,
ouvindo as pessoas que entender e ordenando as diligéncias que se lhe afigurem necessarias (653°,

n?1).

VL O Julgamento da Matéria de Facto

Surge, enfim, o momento crucial: o do julgamento da matéria de facto (653°, n.° 2).

O tribunal aprecia as provas sujeitas a livre apreciagdo do julgador, decidindo segundo a sua

prudente convic¢io acerca de cada facto.

A decisio sobre a matéria de facto faz-se por meio de acérdio ou despacho, consoante o
julgamento incumba ao tribunal colectivo ou a juiz singular. Necessirio é que se observe o
principio da plenitude de assisténcia dos juizes, isto é, que s6 intervenham na decisio da matéria
de facto os juizes que tenham assistido a todos os actos de instrugio e discussdo praticados na
audiéncia final (654, n.2 1).

Tendo intervindo o tribunal colectivo, a decisio é tomada por maioria, sendo agora possivel
a qualquer juiz que integre o colectivo lavrar voto de vencido em relacio a qualquer ponto da

decisdo ou formular declaragio divergente quanto a fundamentagio (653% n.2 3).

A decisio sobre a matéria de facto controvertida deve reflectir o resultado da conjugacio dos
varios elementos de prova produzidos na audiéncia ou em momento anterior.

A importancia desta decisio no desfecho da causa reclama séria reflexdo e ponderacio do juiz
sobre o material probatério que foi sendo disponibilizado no processo, designadamente na
audiéncia de julgamento, e sobre as suas incidéncias na factualidade controvertida. Por essa razio,
ndo se aconselha uma decisio imediata, logo a seguir & produ¢io da prova, salvo em casos de
manifesta simplicidade.

A decisaio da matéria de facto compde-se de duas partes: na primeira, declaram-se quais os
factos que o tribunal julga provados e quais os que julga nio provados; na segunda, faz-se a
analise critica das provas e especificam-se os fundamentos que foram decisivos para a convic¢do

do julgador (653°, n.2 2).



22

A analise critica das provas e a fundamentagio das respostas negativas s6 passaram a ser
exigidas com a reforma de 95/96.

Até entdo, a exigéncia da fundamentacio restringia-se aos factos provados e bastava-se com a
meng¢do dos meios concretos de prova em que a convicgio do julgador tivesse assentado. Esta
forma de fundamentar, nio assegurava de modo nenhum a certeza de que a prova indicada pelo
juiz como fundamento da sua decisio de facto tivesse sido efectivamente produzida nos autos e
ndo informava a parte e o tribunal superior da justeza e razoabilidade dessa decisio.

A ndo exigéncia de fundamentagio, aliada a falta de documentagio da prova e a
inadmissibilidade de recurso sobre a matéria de facto, colocaram a justica lusa, durante largos
anos, num patamar muito inferior, quando comparada com a dos paises mais civilizados, no que
toca as garantias judiciarias.

O juiz tem, agora, o dever de indicar de modo objectivo as razdes que o levaram a dar como
provados determinados factos e como ndo provados outros. Ou seja, tem de analisar criticamente
a prova, explicando por que motivo deu mais valor ao depoimento de certa testemunha, por que
motivo considerou relevantes ou irrelevantes certas conclusées dos peritos, por que motivo achou
satisfatoria, ou nio, a prova resultante de documentos particulares, etc™,

Mesmo quando a prova é gravada, a sua anilise critica constitui complemento fundamental
da gravagio.

Contudo, em nosso entender, a fundamentacio nio tem de ser exaustiva. Basta que nela se
externem, de forma clara e suficiente, os motivos que levaram o julgador a decidir em

determinado sentido e nio noutro.

Na motivagdo da decisio sobre a matéria de facto, deve o juiz ter em conta o principio da
aquisi¢io processual (515°), do qual deriva que todas as provas produzidas devem ser tidas em
considerag¢do, tenham ou nao emanado da parte que devia produzi-las.

Assim, se, por exemplo, uma testemunha nio arrolada pelo autor relatar um facto favoravel a
este e que por este devia ter sido provado, o tribunal nio pode deixar de considerar o seu
depoimento, a despeito de a testemunha nio ter sido arrolada pela parte a quem aproveita a

prova desse facto.

O n.2 2 do art. 653° do CPC nio exige que a fundamentag¢do das respostas aos quesitos tenha

de ser indicada separadamente em relacio a cada um deles™",
Se um facto, dado, sem fundamenta¢io, como provado ou ndo provado, nio se revelar

concretamente essencial para a decisio da causa, a exigéncia a posteriori da fundamentacio, em via

de recurso, é inatil™,
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Do mesmo modo, se a um determinado facto se nio der resposta, o tribunal de recurso nio
anulard a decisio se o facto constante daquele concreto quesito se mostrar irrelevante para a sorte
da accio™,

Em regra, as respostas aos factos da base instrutéria sio positivas (“Provado”) ou negativas
(Néo Provado™).

Contudo, o julgador pode usar férmulas que expressem de diferente modo aquilo que resulte
dos autos e da audiéncia de discussdo e julgamento, por forma a garantir a verdade do julgamento
e o exercicio pleno da fun¢io de bem julgar. Encontram-se, assim, com grande frequéncia,

respostas de Ambito restritivo ou de contedo explicativo ou clarificador.

A resposta positiva a determinado facto da base instrutéria significa a comprovagio, fora de

qualquer duvida razoavel, do facto concreto nele inscrito.

Da resposta negativa, pelo contrario, resulta apenas ndo se ter provado o que nele se

Ixxxv

perguntava Neste ponto, a jurisprudéncia tem referido, unanimemente, que a resposta

Ixxxvi

negativa ndo determina que se considere provado o facto inverso™". Também a doutrina se

Lxxxvii

pronuncia no mesmo sentido™", sendo de rejeitar, na nossa opinido, a possibilidade de o

tribunal dar como provado que o facto indagado nio se verificou, em vez de se limitar a da-lo
como nio provado™,

Nio parece possivel existir contradi¢do entre uma resposta positiva e uma resposta negativa,
pois nesta tltima tudo se passa como se o facto ndo tivesse sido alegado, como se nio

Lxxxix

existisse™™, Todavia, num caso, a Relacio de Coimbra™ pronunciou-se em sentido contrério,
considerando haver contradi¢io numa situa¢do em que a resposta negativa nio acolhia um facto
que constituia o antecedente 16gico necessario da resposta afirmativa.

Configuremos a seguinte hipotese, como mero exercicio:

Perguntava-se num quesito se o autor, a data do acidente, auferia o vencimento mensal de []
800,00 como marceneiro.

Noutro quesito perguntava-se se a data do acidente o autor trabalhava.

O primeiro desses quesitos obteve resposta positiva; o segundo teve resposta negativa.

E bem patente a falta de articulacio das respostas, sendo que o facto dado como assente na

primeira (actividade profissional de marceneiro) deveria impor-se na outra resposta.
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A resposta restritiva traduz-se na ablagio parcial do conteddo da proposi¢io interrogativa,
sendo muito frequente em situacdes em que a controvérsia incide sobre elementos de facto de
ordem quantitativa.

Exemplo: se num quesito se perguntar se o réu encomendou ao autor 320 caixas de vinho, a

resposta pode ser “Provado apenas que o réu encomendou ao autor 180 caixas de vinho”.

A resposta explicativa representa a concretizagio de determinado facto que venha a revelar-se
atil para a decisio da causa, desde que nio se excedam os limites de alegacio.

Exemplo: se num artigo da base instrutdria se perguntar se o acidente provocou a vitima
lesdes que originaram o encurtamento do membro inferior direito, é possivel ao julgador

responder positivamente com o esclarecimento de que tal encurtamento é de cerca de 2,5 cm.

Depois de o juiz proferir a decisdo sobre a matéria de facto, as partes podem reclamar contra
a deficiéncia, obscuridade ou contradicio da decisio ou, ainda, contra a falta da sua motivacio
(6532, n.2 4),

Existe deficiéncia quando determinado ponto da matéria de facto ou algum segmento nio
tenha sido objecto de resposta positiva ou negativa™.

Havera obscuridade quando as respostas dadas sio ininteligiveis, equivocas ou imprecisas.

O vicio da contradi¢do ocorre quando se verifica oposi¢io entre respostas dadas a pontos de
facto controvertidos ou entre tais respostas e a plataforma da factualidade dada como assente.

Finalmente, a falta de fundamentagio da-se quando o tribunal nio especifica as razdes em
que fundou as respostas, podendo dirigir-se & completa omissao de motivacio da decisdo sobre a
matéria de facto, como 2 falta de motivagido quanto a determinados pontos concretos da mesma.
A mera discordincia quanto aos argumentos invocados para a formagio da convic¢io ndo
constitui motivo de reclamacio *.,

Decididas as reclamagdes, ou nio as tendo havido, as partes discutem o aspecto juridico da
causa, seguindo-se a fase da sentenca (653 n.2 5, 657° e 658°).

Ai, além de todo o acervo factual resultante das anteriores fases do processo, o juiz, numa
ultima e atenta analise dos autos (documentos e articulados), devera ainda considerar os factos
cuja prova resulte da lei, isto é, da assun¢do dum meio de prova com forga probatéria plenissima
(presuncio legal stricto sensu - 350°, n.2 2, do CC), plena ou bastante (6592, n.° 3).

E ao conjunto de todos esses factos que se aplicard, por fim, o Direito, como
intencionalidade operatéria que ndo se realiza ou cumpre em normas, mas na sua aplicagio aos

xciii

casos da vida*™.
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Como se viu, pode ser longo o caminho a percorrer pela matéria de facto na vida do processo
civil em 1* instancia.

Quando, por fim, estiver estabilizada, ver-se-a se é apta a produzir o efeito juridico pretendido
pelas partes.

A certeza que temos é que, quanto mais atencdo e cuidado se puser no seu tratamento,
discussdo e analise, mais perto se estard de atingir o fim desejado: o de que a decisio final
corresponda a resolugio justa e efectiva do conflito.

PORTO, 30.04.2009

Juiz Desembargador Henrique Aratijo

" “Direito Processual Civil Declaratério”, edigio de 1982, Vol. III, pag. 270.
i Por exemplo: arrendar, emprestar, pagar, sinal, proprietario, residéncia permanente, inquilino, etc.
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89.
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5l Alberto dos Reis, “CPC Anotado”, Vol. II, 32 edi¢io, pag. 362.
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* Mariana Franga Gouveia, ob. cit., pags. 151/152.

™ Abrantes Geraldes, ob. cit., I Volume, 22 edi¢do, pag. 204.
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“ Vaz Serra, “Provas”, BMJ n.2 110, pag. 164.

=i Ac. STJ de 28.10.1997, CJ STJ, Ano V, Tomo III, pag. 103.

=i Acordio do ST, de 19.05.2005, processo n.2 05B1627, www.dgsi.pt.
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® Ampliagio: acrescentamento de outra causa de pedir  causa de pedir primitiva)

™ Lebre de Freitas, CPC Anotado, Volume 12, pags. 67, 278 e 483.

i Anselmo de Castro, “Direito Processual Civil Declaratorio”, edicio de 1981, Vol. I, pag. 165.
il I ebre de Freitas, ob. cit., Volume 22, pag. 354.

v Acérdio do STJ de 03.02.2009, processo n.2 08A3887, www.dgsi.pt; Abrantes Geraldes, ob. cit., IT Volume, pag.
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Que apenas admitem a inser¢do de factos instrumentais que constituam a base de uma presuncio legal - cfr.
Abrantes Geraldes, ob. cit., Il Volume, pags. 146/147 e Remédio Marques, ob. cit., pags. 356/357.

Wi Acordao do STJ de 29.11.1995, BMJ 451, pag. 322.
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A nossa experiéncia na 2* instdncia tem-nos mostrado que, nio raras vezes, os juizes se abstém de fixar a base
instrutéria em ac¢bes sumarias, cuja complexidade fictica aconselharia uma prévia ponderagio e adequada
filtragem da factualidade relevante. Quando se chega a fase do julgamento sem a defini¢io do material factico
interessante 4 causa, o resultado final é, quase sempre, desastroso: ou ficam por responder questdes de facto cuja
importincia se vem a revelar vital, ou se incluem na matéria respondida factos espurios, misturados com
conceitos de direito, juizos conclusivos, etc.
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™ Ob. cit., pag. 361.

2 Acérdio da Relagio do Porto, de 20.10.2005, processo n.2 0534077, www.dgsi.pt.

™ Se o facto, embora negativo, de acordo com a concreta formulagio normativa, for considerado constitutivo
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Ixxii ¢

Direito Processual Civil - Do Antigo ao Novo Cédigo”, 22 edi¢do, pag. 318.
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